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DISCUŢII PRIVIND POSIBILITATEA 

ANULĂRII HOTĂRÂRII ARBITRALE  

DE CĂTRE INSTANŢA DE EXECUTARE 

Prof.univ. dr. Daniel-Mihail ŞANDRU 

Conf.univ. dr. Evelina OPRINA 

Abstract:  
The study hereby

1
 was inspired by a recent Case where the 

European Court of Justice (ECJ) ruled upon a petition for a 
preliminary ruling covering the interpretation of the provisions of 
Council Directive 93/13/EEC of April 5th, 1993 on unfair terms in 
consumer contracts made under Article 234 EC (now Article 267 of 
the Treaty on the functioning of the European Union). 

Taking our stand upon the issues highlighted by the 
aforementioned case, namely the possibility of cancellation of an 
arbitration award by the Court of enforcement and implementation ex 
officio of the European Union Law by the national court, it should be 
laid down some clarifications relating, mainly, to the ECJ solution 
with reference to the principles of the European Union Law, as well 
as national issues regarding the subject of the enforcement act, the 
possibility to pursue an appeal against the arbitration award, the 
principle of availability governing the lawsuit, but also the res 
judicata of judgments. 

The authors critically analyze the judgment and bear in mind the 
relevant Romanian law (including the provisions of Law no. 134/2010 
on the new Code of Civil Procedure), and the possible effects in 
national, arbitration or judicial jurisprudence. 

                                                 
1
 Prezentul articol a fost prezentat în cadrul conferinţei „Forţa juridică 

a hotărârilor arbitrale‖ – Bucureşti, 6 octombrie 2011 şi publicat în 

revista „Dreptul‖, nr. 2/2012. Autorii mulţumesc revistei pentru 

acordul republicării. 
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1. Cauza C-40/08, Asturcom. Doar o hotărâre inter-

mediară a CJUE în materia autorităţii de lucru judecat? 

 

1.1. O poveste şi o întrebare. Dar orice întrebare 

reprezintă o trimitere? 

 

În cauza Asturcom s-a stabilit că Directiva 93/13/CEE a 

Consiliului1 trebuie interpretată în sensul că o instanţă 

naţională sesizată cu o cerere de executare silită a unei 

hotărâri arbitrale care a dobândit autoritatea de lucru 

judecat, pronunţată în lipsa consumatorului, este obligată, 

de îndată ce dispune de elementele de drept şi de fapt 

necesare în acest scop, să aprecieze din oficiu caracterul 

abuziv al clauzei arbitrale cuprinse într-un contract încheiat 

între un vânzător sau un furnizor şi un consumator, în 

măsura în care, potrivit normelor de procedură interne, 

aceasta poate realiza o asemenea apreciere în cadrul unor 

acţiuni similare de natură internă. În cazul în care aceasta 

este situaţia, revine instanţei sarcina de a stabili toate 

consecinţele care decurg de aici potrivit dreptului intern 

pentru a se asigura că respectiva clauză nu creează obligaţii 

pentru consumator. Condiţia esenţială este ca dreptul intern 

să permită aceasta, astfel încât să fie realizat principiul 

echivalenţei. 

Cauza Asturcom2 abordează mai multe subiecte impor-
tante ale dreptului Uniunii Europene, precum aplicarea 
directivei referitoare la clauzele abuzive, aplicarea din oficiu 
a dreptului Uniunii Europene de către instanţa naţională 

                                                 
1
 Publicată în „Jurnalul Oficial al Uniunii Europene‖, Ediţie specială, 

15/vol. 2, p. 273. 
2
 Curtea de Justiţie a Uniunii Europene („CJCE‖, în continuare, 

prescurtat), C-40/08, hotărârea din 6 noiembrie 2009, Asturcom, în 

„Recueil de la Jurisprudence de la Cour de Justice et du Tribunal de 

premier instance‖ [în continuare ―Recueil…‖], 2009, p. I-9579. 
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(Oceano Grupo1 and Van Schijndel2), principiile echivalenţei 
şi efectivităţii, mai precis, anularea hotărârii arbitrale de către 
instanţa învestită cu executarea hotărârii (cauza Lucchini3). 

Cererea instanţei naţionale pentru pronunţarea unei 
hotărâri preliminare a fost formulată în cadrul unei acţiuni în 
executare silită a unei hotărâri arbitrale devenite definitivă, 
introdusă de societatea Asturcom Telecomunicaciones SL 
(denumită în continuare „Asturcom‖) împotriva doamnei 
Rodríguez Nogueira în legătură cu plata sumelor datorate în 
temeiul unui contract de abonament de telefonie mobilă pe 
care respectiva societate îl încheiase cu aceasta din urmă 
(pct. 2 din hotarârea Asturcom). 

La 24 mai 2004, a fost încheiat un contract de abo-
nament de telefonie mobilă între Asturcom şi doamna 
Rodríguez Nogueira. Acest contract conţinea o clauză 
arbitrală care supunea orice litigiu în legătură cu executarea 
acestui contract arbitrajului realizat de Asociación Europea 
de Arbitraje de Derecho y Equidad (Asociaţia Europeană de 
Arbitraj în Drept şi în Echitate, denumită în continuare 

„AEADE‖). Sediul acestei instanţe arbitrale, care nu era 
indicat în contract, se află în Bilbao (pct. 20). 

Întrucât doamna Rodríguez Nogueira nu a plătit anumite 
facturi şi a reziliat contractul înainte de expirarea duratei 
minime convenite a abonamentului, Asturcom a iniţiat 
împotriva sa o procedură la AEADE (pct. 21). 

Pârâta nu a introdus nicio acţiune în anulare împotriva 

hotărârii arbitrale, astfel încât aceasta a devenit definitivă 

(pct. 22). 

                                                 
1
 CJCE, C-240/98, hotărârea din 27 iunie 2000, Océano Grupo 

Editorial şi Salvat Editores, în „Recueil…‖, 2000, p. I-4941. 
2
 CJCE, C-430/93, hotărârea din 14 decembrie 1995, Van Schijndel / 

Stichting Pensioenfonds voor Fysiotherapeuten, în „Recueil…‖, 1995, 

p. I-4705. 
3
 CJCE, C-119/05, hotărârea din 18 iulie 2007, Lucchini, în 

„Recueil…‖, 2007, p. I-6199. 
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În decizia sa de trimitere, instanţa a constatat că această 
clauză arbitrală cuprinsă în contractul de abonament are un 
caracter abuziv, având în vedere, printre altele, faptul că, mai 
întâi, cheltuielile pe care consumatorul trebuia să le efectueze 
pentru a se deplasa la sediul instanţei arbitrale erau supe-
rioare sumei care făcea obiectul litigiului din acţiunea 
principală. Apoi, potrivit instanţei de trimitere, acest loc este 
situat la o distanţă importantă de domiciliul consumatorului 
şi nu este indicat în contract. În sfârşit, instanţa arbitrală 
redactează ea însăşi contractele care sunt utilizate apoi de 
către întreprinderile de telecomunicaţii (pct. 25). 

Cu toate acestea, instanţa de trimitere a arătat că, pe de 
o parte, legea naţională referitoare la competenţa instanţelor 
arbitrale nu permite arbitrilor să invoce din oficiu nulitatea 
clauzelor de arbitraj abuzive şi că, pe de altă parte, legea 
naţională (care transpune directiva privind clauzele abuzive) 
nu prevede nicio dispoziţie referitoare la aprecierea 
caracterului abuziv al clauzelor de arbitraj de către instanţa 
competentă să se pronunţe cu privire la o cerere de executare 

silită a unei hotărâri arbitrale devenite definitivă (pct. 26). În 
context, instanţa afirmă condiţia principiului echivalenţei. 

În aceste împrejurări, având îndoieli în ceea ce priveşte 
compatibilitatea legislaţiei naţionale cu dreptul Uniunii 
Europene, în special în ceea ce priveşte normele de proce-
dură interne, Juzgado de Primera Instancia nr. 4 din Bilbao a 
hotărât să suspende judecarea cauzei şi să adreseze Curţii 
următoarea întrebare preliminară:  

„Protecţia consumatorilor conform [Directivei 93/13] 

poate implica faptul că instanţa sesizată cu o cerere de 
executare silită a unei hotărâri arbitrale definitive, pro-
nunţată în lipsa consumatorului, apreciază din oficiu anula-
bilitatea convenţiei arbitrale şi, în consecinţă, declară nuli-
tatea hotărârii menţionate întrucât consideră că respectiva 
convenţie conţine o clauză arbitrală abuzivă în prejudiciul 
consumatorului?‖ (pct. 27). 
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Curtea, printre altele, a analizat principiul efectivităţii 
considerând că „trebuie amintit că instanţa U.E. s-a pronunţat 
deja în sensul că fiecare caz în care se ridică problema dacă o 
prevedere procedurală internă face imposibilă sau excesiv de 
dificilă aplicarea dreptului Uniunii Europene trebuie analizat 
ţinând cont de locul pe care respectiva prevedere îl ocupă în 
cadrul procedurii în ansamblul său, de modul în care se 
derulează şi de particularităţile acesteia în faţa diverselor 
instanţe naţionale. Din această perspectivă, trebuie să se ţină 
cont, eventual, de principiile care stau la baza sistemului 
jurisdicţional naţional, precum protecţia dreptului la apărare, 
principiul securităţii juridice şi buna desfăşurare a proce-
durii‖1 (pct. 40). 

CJUE a analizat în continuare durata rezonabilă a 
termenului căii de atac a hotărârii arbitrale (de două luni) 
considerând că acesta nu este în principiu criticabil în sine 
(pct. 43). „În aceste condiţii, un astfel de termen de intro-
ducere a acţiunii pare să fie conform cu principiul efecti-
vităţii, în măsura în care acesta nu este, în sine, de natură să 

facă practic imposibilă sau excesiv de dificilă exercitarea 
drepturilor pe care consumatorii le deţin în temeiul Directivei 
93/13‖2 (pct. 46). 

 
1.2. Concluziile avocatului general.  

 
Avocatul General Trstenjak a propus în concluziile sale 

(la 14 mai 2009), ca instanţa naţională să invoce din oficiu 
dispoziţiile directivei în vederea anulării hotărârii arbitrale. 

                                                 
1
 CJCE, C-312/93, hotărârea din 14 decembrie 1995, Peterbroeck, în 

„Recueil…‖, p. I-4599, pct. 14, şi CJCE, hotărârea din 3 septembrie 
2009, cauza C-2/08, Fallimento Olimpiclub Srl, în „Recueil…‖, 2009, 
p. I-7501. A se vedea, Nota de M. Banu în „Revista română de drept 
european‖, nr. 5/2010, p. 145. 
2
 CJCE, C-327/00, hotărârea din 27 februarie 2003, Santex, în 

„Recueil…‖, 2003, p. I-1877, pct. 55. 



w
w

w
.ed

itu
ra

un
iv

er
sit

ar
a.r

o

14 

Hotărârea CJUE nuanţează, însă, această opinie introducând 
un element esenţial, şi anume posibilitatea ca legea naţională 
să prevadă această procedură (principiul echivalenţei). 

 

1.3. Admisibilitatea.  
 

Astfel, în ceea ce ne priveşte, opinăm că răspunsul 
CJUE pare să fie mai degrabă ambiguu şi nu reuşeşte să se 
înscrie în dispoziţiile tratatului. În acest sens, în conformitate 
cu prevederile art. 267 TFUE, Curtea de Justiţie este obligată 
să interpreteze dreptul Uniunii Europene, iar, în această cauză, 
răspunsul este condiţionat de situaţia în care dreptul naţional 
permite o procedură de anulare a hotărârii arbitrale. Mai 
degrabă, instanţa Uniunii Europene ar fi trebuit să statueze 
asupra admisibilităţii întrebării preliminare, respingând-o. 

 

1.4. O primă problemă care se ridică în această cauză 
este dacă CJUE are competenţa de a se pronunţa, indirect, 
cu privire la validitatea clauzei compromisorii.  

 
Doctrina1 şi jurisprudenţa (arbitrală2 şi a instanţelor 

naţionale) sunt unanime în a aprecia că, având în vedere 

                                                 
1
 I. Deleanu, S. Deleanu, Arbitrajul intern şi internaţional, Editura 

Rosetti, Bucureşti, 2005, p. 71, p. 195-200; p. 273-279 (în special  
p. 274: „Semnarea clauzei compromisorii ori a compromisului de către o 
persoană care, deşi a fost citată în faţa tribunalului arbitral şi a fost pusă în 
situaţia de a-şi putea prezenta apărarea, nu a participat la dezbateri şi la 
punerea concluziilor în fond, face ca hotărârea pronunţată de tribunal să i 
se opună sub titlul autorităţii de lucru judecat, deşi nu a fost reprezentată 
în judecata arbitrală.‖); V. Roş, Arbitrajul comercial internaţional, 
Editura Monitorul Oficial, Bucureşti, 2000, p. 185 şi urm.; M. Ionaş 
Sălăgean, „Arbitrajul comercial‖, Editura All Beck, Bucureşti, 2001, p. 
135-137; T. Prescure, R. Crişan, Arbitrajul comercial. Modalitate 
alternativă de soluţionare a litigiilor patrimoniale, Editura Universul 
Juridic, Bucureşti, 2010, p. 197. 
2
 Curtea de Arbitraj Comercial Internaţional de pe lângă Camera de 

Comerţ şi Industrie a României, sent. arbitrală, nr. 54/2006, în 
„Revista română de arbitraj‖, nr. 4/2008, p. 51-53. 
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autonomia clauzei arbitrale, instanţa arbitrală îşi verifică 
competenţa şi statuează asupra validităţii clauzei arbitrale. 

În acest scop trebuie să observăm „argumentarea‖ din 
pct. 40 al cauzei, care este esenţială: „În prezenta cauză, 
hotărârea arbitrală în cauză în acţiunea principală a devenit 
definitivă din cauza faptului că nu a fost introdusă de către 
consumatorul vizat, în termenul prevăzut în acest scop, o 
acţiune în anulare împotriva acestei hotărâri.‖1 

Este indiferent dacă consumatorul şi-a apărat interesele 
în vreun fel, este indiferent dacă instanţa de executare mai 
avea vreun temei pentru a judeca fondul acţiunii, CJUE 
introduce noi criterii în privinţa clauzei compromisorii prin 
raportare la dreptul consumatorilor. 

În această cauză, în esenţă, nu se pune problema dacă 
judecătorul poate, din oficiu, ridica o excepţie care să 
conducă la anularea unei hotărâri arbitrale2, ci dacă poate 
ridica excepţia, deşi nu mai are niciun fel de competenţă în 
judecarea cauzei. 

Hotărârea sibilinică a CJUE a fost deja criticată pentru 

că se poate înţelege că instanţa ar putea invoca din oficiu 
nulitatea numai dacă instanţa judecătorească „poate realiza o 
asemenea apreciere în cadrul unor acţiuni similare de natură 
internă‖3, expresie care nu poate fi explicată în contextul 

                                                 
1
 Stanislovas Tomas, Le rituel chamanique de la Cour Europeenne de 

Justice, p. 17, http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id= 
970432 [consultat ultima dată la 01.08.2011]. 
2
 Aceasta s-a stabilit în C-185/05, hotărârea din 26 octombrie 2006, 

Mostaza Claro, în „Recueil...‖, 2006, p. I-10421, pct. 38. A se vedea 
şi: A. Oprea, Arbitraj şi drept comunitar al consumului – câteva 
observaţii referitoare la concilierea dintre cele două domenii plecând 
de la decizia Curţii europene de Justiţie în cauza Centro Movil, în 
„Revista română de arbitraj‖, nr. 3/2009, p. 24 şi urm. 
3
 Caroline Kleiner, Unfair arbitration clause before the ECJ, 

01.11.2009. 
http://conflictoflaws.net/2009/unfair-arbitration-clause-before-the-ecj/ 
[consultat ultima dată la 01.03.2011]. 

http://papers.ssrn.com/sol3/
http://conflictoflaws.net/2009/unfair-arbitration-clause-before-the-ecj/
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dreptului Uniunii Europene (făcându-se aplicarea princi-
piului echivalenţei). 

O altă interpretare care poate fi dedusă din această 

hotărâre, se face prin raportare la pct. 52, conform căruia 

„dată fiind natura şi importanţa interesului public pe care se 

întemeiază protecţia pe care Directiva 93/13 o asigură 

consumatorilor, trebuie să se constate că articolul 6 din 

aceasta trebuie să fie considerat o normă echivalentă cu 

normele naţionale care ocupă, în cadrul ordinii juridice 

interne, rangul de norme de ordine publică‖. Astfel, se pune 

problema dacă, cauza fiind una internaţională, s-ar putea 

susţine că suntem în prezenta unei norme de aplicabilitate 

imediată, conform art. 9 din Regulamentul Roma I1. Această 

interpretare se poate dovedi foarte importantă în viitor, prin 

calificarea normelor dreptului consumatorilor (sau a unora 

dintre acestea) ca fiind norme de ordine publică în dreptul 

Uniunii Europene. 

Pct. 52 din hotărâre este interpretabil. Curtea se mani-
festă cu lejeritate în privinţa normelor dreptului UE 
(directivă), conferindu-le acestora (prin echipolenţă) forţa 
juridică a unei norme naţionale, normă de ordine publică. 
Ordinea publică a devenit deja un concept autonom în 
dreptul Uniunii Europene, în primul rând ca urmare a 
jurisprudenţei Curţii de Justiţie. În cauza Asturcom, Curtea 

                                                 
1
 Regulamentul (CE) nr. 593/2008 al Parlamentului European şi al 

Consiliului din 17 iunie 2008 privind legea aplicabilă obligaţiilor 
contractuale (Roma I), în „Jurnalul Oficial al Uniunii Europene‖, L 
177 din 4 iulie 2008, p. 6. În comentariul său, Alina Oprea („Cauza 
Asturcom şi rolul judecătorului naţional în materie de clauze de 
arbitraj abuzive introduse în contractele de consum‖, în „Revista 
română de arbitraj‖, nr. 4/2011, p. 7) susţine o poziţie prudentă cu 
privire la posibilitatea invocării excepţiei de ordine publică interna-
ţională (şi cu atât mai mult, a tehnicii legilor de aplicaţie imediată) în 
favoarea normelor europene de protecţie a consumatorilor. 
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nu conferă importanţă conceptului şi realizării raţiona-
mentului în vederea formulării hotărârii preliminare1. 

Cum s-a arătat, „Curtea a explicat că, în cazul în care un 
stat membru exclude astfel de control în faza de executare a 
unei hotărâri arbitrale executorii, dar prevede posibilitatea ca 
partea vătămată (consumatorul) să exercite (să poată 
exercita) o acţiune în anulare, spre exemplu, în termen de 
două luni de la comunicarea hotărârii arbitrale, acţiune care 
permite controlul judecătoresc al hotărârii arbitrale în raport 
de ordinea publică din această ţară, un astfel sistem este 
compatibil cu Directiva 93/13/CEE‖2; însă, instanţele naţio-
nale trebuie să ia în considerare principiul autonomiei proce-
durale3, cu cele două subcomponente ale sale – echivalenţa şi 
efectivitatea (aceasta din urmă cu implicaţii importante în 
domeniul analizat)4. 

O a doua problemă este aceea a posibilităţii anulării 
hotărârii arbitrale în alte condiţii decât acelea prevăzute de 
lege (şi procedura de urmat în acest caz), precum şi invo-
carea acestei hotărâri în cauzele cu elemente de drept comer-
cial internaţional (probleme care apar de exemplu, în situaţia 
în care instanţa arbitrală ar fi fost ICC – International 
Chamber of Commerce şi nu o instanţă provincială de 
arbitraj). 

                                                 
1
 A se vedea şi CJ, C-76/10, ordonanţa din 16 noiembrie 2010, 

Pohotovosť, nepublicată încă în „Recueil...‖. 
2
 Pedro de Miguel Asensio, „Orden público y oposición a la ejecución 

de laudos arbitrales‖, 10.10.2009, http:// pedrodemiguelasensio. 
blogspot.com/2009/10/orden-publico-y-oposicion-la-ejecucion.html 
[consultat ultima dată la 01.03.2011]. 
3
 Cu privire la principiul autonomiei procedurale a se vedea: M. 

Dougan, National Remedies Before the Court of Justice Issues of 
Harmonisation and Differentiation, Hart Publishing, Oxford şi 
Portland, Oregon, 2005; M. Claes, National Courts' Mandate in the 
European Constitution, Hart Publishing, Oxford şi Portland, Oregon, 
2006; D.-U. Galetta, Procedural Autonomy of EU Member States: 
Paradise Lost?, Springer, 2011. 
4
 CJCE, Mostaza Claro, citată supra. 
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În context trebuie subliniat că în cauză nu au existat 
raporturi juridice cu element de extraneitate, care să fie 
calificate potrivit dreptului internaţional privat sau regulilor 
uniforme din dreptului comerţului internaţional. De aseme-
nea, nici dispoziţiile procedurale adoptate în temeiul art. 81 
TFUE nu sunt aplicabile cauzei1. 

Cauza Asturcom se înscrie în tendinţa Curţii de Justiţie 
de ―erodare‖ a autorităţii de lucru judecat (de la nivel 
naţional) prin accentuarea principiului efectivităţii. 

 
2. Aspecte de ordin procedural român 

 

Având în vedere considerentele anterioare şi în vederea 
posibilităţii de concluzionare cu privire la efectele pe plan 
naţional a jurisprudenţei Curţii de Justiţie a Uniunii Euro-
pene dedusă din cauza Asturcom, apreciem că prezentul 
demers nu poate fi complet fără analiza câtorva aspecte 
procedurale de ordin intern legate de obiectul acţiunii în 
executare, de posibilitatea de a exercita o cale de atac împo-

triva hotărârii arbitrale, de principiul disponibilităţii care 
guvernează procesul civil, dar legate şi de autoritatea de 
lucru judecat a hotărârilor, aspecte a căror clarificare rezultă 
cu necesitate din hotărârea Curţii de Justiţie a Uniunii 
Europene. 

 
2.1. Acţiunea în executare 

 
Principalul mijloc procedural reglementat de legea 

naţională pentru valorificarea dreptului în faza de executare 
silită este reprezentat de contestaţia la executare. 

                                                 
1
 Pe larg: M. Ebers, Mandatory Consumer Law, Ex Officio Application 

of European Union Law and and Res Judicata: From Océano 
to Asturcom, în „European Review of Private Law‖, nr. 4/2010,  
p. 823-846. 
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Art. 399 Cod procedură civilă dispune că împotriva 

executării silite, precum şi împotriva oricărui act de 

executare se poate face contestaţie de către cei interesaţi sau 

vătămaţi prin executare. De asemenea, dacă nu s-a utilizat 

procedura prevăzută de art. 2811 Cod procedură civilă1, se 

poate face contestaţie şi în cazul în care sunt necesare 

lămuriri cu privire la înţelesul, întinderea sau aplicarea 

titlului executoriu, precum şi în cazul în care organul de 

executare refuză să înceapă executarea silită sau să 

îndeplinească un act de executare în condiţiile prevăzute de 

lege. 

În plus, art. 399 alin. 21 Cod procedură civilă prevede 

că, după ce s-a început executarea silită, cei interesaţi sau 

vătămaţi pot cere, pe calea contestaţiei la executare şi anu-

larea încheierii prin care s-a dispus învestirea cu formulă 

executorie dată fără îndeplinirea condiţiilor legale. 

Totodată, textul menţionat precizează în alin. 2 că 

nerespectarea dispoziţiilor privitoare la executarea silită însăşi 

sau la efectuarea oricărui act de executare atrage sancţiunea 

anulării actului nelegal. 

Dispoziţii similare sunt reglementate şi în viitorul Cod de 

procedură civilă,2 în art. 701. 

Deşi contestaţia la executare reprezintă, aşa după cum 

afirmam, principalul mijloc procedural reglementat de legea 

naţională pentru valorificarea dreptului în faza de executare 

silită, acesta nu este, însă, şi singurul, art. 401 alin. 3 Cod 

                                                 
1
 I. Bălan, Îndreptarea hotărârilor judecătoreşti în materie civilă şi în 

unele proceduri speciale, în „Dreptul‖, nr. 2/2008, p. 105-116. 
2
 Legea nr. 134/2010 privind Codul de procedură civilă a fost 

publicată în „Monitorul Oficial al României‖, partea I, nr. 485 din 15 

iulie 2010. 
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procedură civilă prevăzând că neintroducerea contestaţiei în 

termenul legal nu-l împiedică pe cel de-al treilea de a-şi 

realiza dreptul pe calea unei cereri separate, în condiţiile 

legii. Mai mult decât atât, uneori, în cursul executării silite se 

pot ivi piedici asupra cărora instanţa de executare este 

competentă să statueze pe calea ordonanţei preşedinţiale1, în 

condiţiile art. 581 Cod procedură civilă2. Aceste din urmă 

două ipoteze sunt, însă, situaţii de excepţie, care se aplică în 

circumstanţe strict determinate şi nu înlătură caracterul 

contestaţiei la executare de principal instrument procedural 

de remediere a neregularităţilor procedurale săvârşite cu 

prilejul urmăririi silite.  

Astfel, contestaţia la executare propriu-zisă constituie 

cel mai frecvent mijloc procesual întâlnit în practică prin care 

se poate contesta executarea silită însăşi, precum şi orice act 

de executare săvârşit cu prilejul urmăririi silite, solicitându-

se instanţei anularea întregii executări sau a actului nelegal. 

Această consecinţă decurge din art. 399 alin. 2 Cod 

procedură civilă. 

                                                 
1
 Curtea de Apel Bucureşti, secţia a IV-a civilă, decizia nr. 

164/28.01.1998, în „Culegere de practică judiciară în materie civilă 
1993-1998‖, Editura C.H. Beck, Bucureşti, 1999, p. 272-273 - este 
nelegală hotărârea instanţei de a dispune, pe calea ordonanţei preşe-
dinţiale, anularea formelor de executare, întrucât condiţiile de admi-
sibilitate impuse de lege au fost nesocotite; Curtea de Apel Bucureşti, 
secţia a III-a civilă, decizia nr. 70/17.01.2006, „Culegere de practică 
judiciară în materie civilă 2005‖, Editura Universul Juridic, Bucureşti, 
2006, p. 410-412 - atât timp cât reclamanţii revendică în instanţă 
imobilul la care pârâtul efectuează lucrări de supraetajare şi amenajare, 
este evident că, în ipoteza admiterii acţiunii acestora şi executării unei 
astfel de hotărâri, s-ar putea ivi piedici la executare. 
2
 Urgenţa în acest caz nu mai trebuie dovedită întrucât ea rezultă din 

necesitatea executării imediate a titlului executoriu. 
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Pe calea contestaţiei la executare se pot invoca nere-

gularităţi privind: necompetenţa executorului judecătoresc1, 

nerespectarea formelor prevăzute de lege pentru 

încunoştiinţarea debitorului2, alegerea formei de executare, 

prescripţia dreptului de a cere executarea silită3, perimarea 

executării4, ordinea de urmărire a bunurilor, urmărirea unor 

bunuri ce aparţin altor persoane decât debitorului5, invocarea 

                                                 
1
 Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, secţia civilă şi de proprietate 

intelectuală, decizia nr. 493/26.01.2005, D.A.P. Florescu, P. Coman, 
T. Mrejeru, M. Safta, G. Bălaşa, Executarea siliă. Reglementare. 
Doctrină. Jurisprudenţă, ed. a 3-a, Editura C.H. Beck, Bucureşti, 
2009, p. 218-219. 
2
 Judecătoria Sector 6 Bucureşti, sentinţa civilă nr. 2883/2004, 

nepublicată. 
3
 C.urtea de Apel Bucureşti, secţia a IV-a civ., decizia nr. 2282/1999 în 

Culegere de practică judiciară civilă în materie civilă 1999, Editura 

Wolters Kluwer, Bucureşti, 2001, p. 282; Curtea de Apel Galaţi, secţia 

civilă, decizia nr. 420/2003, M. Tăbăraş, Contestaţia la executare. 

Culegere de practică judiciară, Editura All Beck, Bucureşti, 2005, p. 

170-171. 
4
 Curtea de Apel Constanţa, secţia comercială, decizia nr. 

16/MF/1999, în „Revista Română de Dreptul Muncii‖, nr. 3/2000, p. 

95; Judecătoria Sector 6 Bucureşti, sentinţa nr. 992/2004, nepublicată. 
5
 Instanţa a înlăturat ca neîntemeiate susţinerile contestatorilor în 

sensul că nu au înţeles să învestească instanţa care a soluţionat cererea 

în anulare a contractului de vânzare-cumpărare şi cu o cerere de 

restabilire a situaţiei anterioare (motiv pentru care imobilul supus 

execuţiei silite nu se află încă în patrimoniul acestora), întrucât 

distincţia realizată devine relevantă numai din punct de vedere 

procesual în vederea restituirii prestaţiilor executate în temeiul acestui 

contract, având în vedere că, prin desfiinţarea actului juridic dispare şi 

temeiul juridic al executării prestaţiilor. Din acest punct de vedere, 

eventualul interes al contestatorilor în a solicita restitutio in integrum 

constă în redobândirea posesiei imobilului ce a format obiect al 

contractului constatat nul, ca şi stare de fapt, independentă de dreptul 

real asupra imobilului, analizată ca şi stare de drept - Jud. sector 6 

Bucureşti, sent. civ. nr. 6729/2007, nepublicată. Oricum, însă, chiar şi 
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compensaţiei legale1, precum şi alte motive de nulitate a 

executării silite2.  

                                                                                                
în ipoteza în care contestatorii nu ar fi avut calitatea de titulari ai 

dreptului de proprietate asupra imobilului, contestaţia acestora ar fi 

fost respinsă ca fiind lipsită de interes, întrucât într-o asemenea 

ipoteză, nu ar mai fi obţinut niciun folos practic prin promovarea 

acestui mijloc procedural. 
1
 Al.I. Oproiu, Invocarea compensaţiei legale pe calea contestaţiei la 

executare, în „Justiţia nouă‖, nr. 1/1966, p. 77-78; Tribunalul 

Hunedoara, decizia civilă nr. 1175/1981 în „Revista română de drept‖, nr. 

5/1982, p. 57-58. A se vedea, Jud. Sector 2 Bucureşti, sentinţa civilă  

nr. 1910/2004, S.G. Pietreanu, M.D. Gavriş, Executarea silită. Culegere 

de practică judiciară, Ed. Wolter Kluwer, Bucureşti, 2009, p. 177-179. 
2
 Tribunalul Constanţa, secţia maritimă, sentinţa civilă nr. 63/MF/1999 

în „Revista română de dreptul muncii‖, nr. 2/1999, p. 66-67; 
Judecătoria Sector 6 Bucureşti, sentinţa civilă nr. 733/2005, nepu-
blicată - dreptul de retenţie poate fi invocat şi pe calea unei contestaţii 
la executare, însă numai în măsura în care acesta s-a născut ulterior 
hotărârii de restituire sau dacă, în procesul dintre părţi, problema 
restituirii ori a evacuării nu a fost discutată în mod de sine-stătător, 
pentru ca deţinătorul să fie în situaţia de a-şi face toate apărările; 
Tribunalul Bistriţa-Năsăud, decizia civilă nr. 264/R/2002, Culegere de 
practică judiciară 2002, Editura All Beck, Bucureşti, 2002, p. 169; 
Tribunalul Municipiul Bucureşti, secţia a III-a civilă, decizia nr. 
1013/2004, S.G. Pietreanu, M.D. Gavriş, op. cit., Editura Rosetti, 
Bucureşti, 2005, p. 30-34. - plata benevolă a debitului ce se execută 
silit sau invocarea compensării cheltuielilor de executare efectuate în 
dosare de executare diferite. Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, secţia 
civilă şi de proprietate intelectuală, decizia nr. 3362/2004, S.G. 
Pietreanu, M.D. Gavriş, op. cit., Editura Rosetti, Bucureşti, 2005, p. 
229-231 - existenţa unei acţiuni civile privind restituirea contravalorii 
învestiţiilor şi instituirea unui drept de retenţie asupra imobilului până 
la achitarea creanţei nu reprezintă o cauză care să aibă ca şi consecinţă 
anularea formelor de executare silită. Pentru lipsa caracterului cert al 
creanţei constând în onorariul de succes, ca urmare a neîndeplinirii 
condiţiei suspensive de admitere a contestaţiei formulate împotriva 
unei licitaţii, a se vedea Judecătoria Sector 2 Bucureşti, sentinţa civilă 
nr. 7869/2005, S.G. Pietreanu, M.D. Gavriş, op. cit., Editura Wolters 
Kluwer, Bucureşti, 2009, p. 26-31. 
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De asemenea, în condiţiile art. 399 alin. 21 Cod proce-

dură civilă, prin contestaţia la executare se poate solicita şi 

anularea încheierii prin care s-a dispus învestirea cu formulă 

executorie1, dată fără îndeplinirea condiţiilor legale2, iar, în 

temeiul dispoziţiilor art. 4001 Cod procedură civilă, 

contestaţia la executare poate avea ca obiect şi împărţirea 

bunurilor proprietate comună.  

Precizăm în acest context că, pe calea contestaţiei la 

executare nu pot fi invocate apărări de fond, de natură a 

repune în discuţie fondul pricinii, întrucât acestea trebuiau 

formulate cu prilejul soluţionării cauzei3. Şi aceasta, întrucât 

contestaţia la executare este o cale de atac deschisă contra 

măsurilor de executare nelegale, astfel că cel care recurge la 

acest mijloc procedural nu poate invoca decât vicii şi 

neregularităţi ale actelor de executare4. Dacă s-ar admite o 

soluţie contrară, ar însemna să se aducă atingere autorităţii de 

lucru judecat a hotărârii pusă în executare.  

                                                 
1
 Judecătoria Sector 6 Bucureşti, sentinţa civilă nr. 3816/2006, 

nepublicată. 
2
 T. Dârjan, Modificările şi completările aduse Codului de procedură 

civilă prin Legea nr. 459/2006, în „Curierul judiciar‖, nr. 4/2007,  
p. 113-125. 
3
 Judecătoria Sector 6 Bucureşti, sentinţa civilă nr. 5555/2005, 

nepublicată; Curtea de Apel Bucureşti, secţia a III-a civilă, decizia nr. 
13/2001, în Practică judiciară civilă 2001-2002, p. 434 şi decizia nr. 
3001/2001. Pentru ipoteza în care titlul executoriu este reprezentat de 
încheierea pronunţată de instanţă in conditiile art. 108

5 
C. pr.civ., a se 

vedea Judecătoria Sector 6 Bucureşti, sentinţa civilă nr. 599/2009, 
nepublicată. 
4
 Este inadmisibilă formularea unei contestaţii la executare prin care 

să se constate existenţa sau inexistenţa unui drept, în condiţiile art. 
111 Cod procedură civilă, întrucât obiectul contestaţiei la executare îl 
poate constitui doar neregularităţile legate de modul de executare silită 
- Tribunalul Municipiului Bucureşti, secţia a IV-a civilă, decizia nr. 
802/R/22.10.2004, S.G. Pietreanu, M.D. Gavriş, op. cit., Editura Rosetti, 
Bucureşti, 2005, p. 160-163. 




